Uchwala Nr V/43/2019
Rady Gminy Wilczyce
z dnia 4 marca 2019 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wojta Gminy Wilczyce, w zwiazku
z nieprawidtowosciami przy budowie drogi przy posesji

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym ( tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 994 z pozn. zm.) w zwiazku z art.
229 pkt3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r- Kodeks postgpowania
administracyjnego ( Dz.U. z 2018 r. poz. 2096 z p6zn. zm.)

Rada Gminy Wilczyce
uchwala, co nastepuje:

§1

Po zapoznaniu si¢ z trescig skargi wniesionej przez Pana

na dziatalnos¢ Wojta Gminv Wilczyce w zwiazku z nieprawidlowosciami przy
budowie drogi przy oraz po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem komisji
skarg, wnioskow 1 petycji w sprawie zarzutow zawartych w skardze, Rada Gminy
Wilczyce uznaje skarge za bezzasadng w catosci.

§2

Wykonanie Uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Wilczyce,
zobowiazujac do powiadomienia skarzgcego o sposobie zalatwienia skargi poprzez
przestanie odpisu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia WICEPRZEWODNICZACY

RADY GMINY

T
Dariusz Chmiel




Uzasadnienie

do Uchwaty Nr V/43/ 2019 Rady Gminy Wilczyce z dnia 4 marca 2019 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Wojta Gminy Wilczyce, w zwiazku
z nieprawidlowosciami przy budowie drogi przy

W dniu 5.11.2018 r. Wojewoda Swictokrzyski w Kielcach pismem z dnia
31.10.2018r. Nr PNK.III.1411.44.2018 przekazat - wedtug wlasciwosci - skarge Pana
z dnia 23.10.2018 r. dotyczaca dziatalnosci Waita (iminv

Wilcezyce, w zwiazku z nieprawidlowosciami przy budowie drogi przy

Przewodniczacy Rady Gminy pismem z dnia 16.11.2018 r. Nr RG. 1511.1.2018
udzielit odpowiedzi Panu na zarzuty podnoszone
w skardze oraz poinformowal Wojewode Swietokrzyskiego .

Wojewoda Swietokrzyski pismem z dnia 28.11.2018 . Nr. PNK.II.1411.44.
2018 przekazal skarge do rozpatrzenia przez Rade Gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy Wilczyce pismem z dnia 29.11.2018 r.,
Nr: RG.1511.2.2018 przekazat skarge do przewodniczacego komisji skarg wnioskoéw
I petycji, bedacej organem opiniodawczym, w celu rozpoznania i przyjecia
stanowiska w formie uchwaty.

Jak wynika z tredci art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego ( Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z p6zn. zm.) organem
wilasciwym do rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ wojta i kierownikow gminnych
jednostek organizacyjnych z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2 jest rada gminy.
Majac na wzgledzie powyzsze Rada Gminy Wilczyce przystapita do rozpoznania
przedmiotowej skargi. Zgodnie z § 76 i 77 ust 2 pkt 3 Statutu Gminy Wilczyce
Przewodniczacy Rady Gminy przyjal skarge i nadal jej bieg, przekazal skarge do
przewodniczacego komisji skarg, wnioskow i petycji celem rozpoznania zarzutow
przedstawionych w skardze oraz do sporzadzenia opinii zawierajgcej stanowisko
komisji, co do jej zasadnosci.

Podniesione w skardze zarzuty zwigzane sg migdzy innymi ze wskazywanymi
przez skarzacego nieprawidtowosciami dotyczacymi budowy drogi przy posesji nr

Komisja skarg wnioskow i petycji po otrzymaniu skargi przystgpita do jej
rozpoznania celem zaopiniowania skargi Radzie Gminy Wilczyce, a nastgpnie
podjeta uchwale w sprawie przedmiotowej skargi, stanowiacej opinie dla Rady
Gminy Wilczyce.

Rada Gminy Wilczyce po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji skarg,
wnioskow 1 petycji, dokumentacja drogi tj. prawomocnym zgloszeniem remontu
drogi gminnej nr 395013 T Daromin - Daromin Gosciniec od km 0 +000 do km 0
+617 w msc. Daromin znak: AB.6743.10.23.2018 z dnia 10.04.2018r. dokonanym w
Starostwie Powiatowym w Sandomierzu; zawierajacym m. in. opis techniczny oraz
mape, stwierdza co nastepuje:

wykonywane na drodze przy prace nie dotyczyly tak jak
wskazuje skarzacy budowy drogi, lecz byt to ,Remont drogi gminnej nr 395013 T
Daromin - Daromin Gosciniec od km 0 +000 do km 0 +617 w msc. Daromin”, jak




wynika ze wskazanej wyzej dokumentacji. Na przedmiotowy zakres prac Gmina
Wilczyce posiadata prawomocne zgloszenie znak: AB.6743.10.23.2018 z dnia
10.04.2018r. dokonane w Starostwie Powiatowym w Sandomierzu.

Przedmiar robot przedmiotowego remontu drogi zawierat pozycje ,,Odtworzenie
trasy i punktow wysokosciowych przy liniowych robotach ziemnych (drogi)
w terenie podgorskim lub gorskim — 0,62 km” zgodnie z ktorg wykonawca prac
drogowych na wilasny koszt wynajal uprawnionego geodete, ktory na podstawie
podktadow geodezyjnych wskazal firmie jak rowniez gminie pas drogowy do
wykonania remontu drogi poprzez wbicie drewnianych palikéw oznaczonych
czerwonym sprayem.

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa - ustawa z dnia 17 maja 1989 r. —
Prawo geodezyjne i kartograficzne ( t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2101 ze zm.), geodeta
podczas wykonywania czynnosci polegajacych na wskazaniu pasa drogowego nie
mial obowigzku informowania o tym fakcie wiascicieli dziatek przylegajacych do
pasa drogowego, poniewaz w zakres robot pomiarowych, zwiazanych
z odtworzeniem trasy i punktéw wysokosciowych wchodza:

a) sprawdzenie wyznaczenia sytuacyjnego i wysokosciowego punktow gtownych osi
trasy i punktow wysokosciowych,

b) uzupetnienie osi trasy dodatkowymi punktami (wyznaczenie osi),

¢) wyznaczenie dodatkowych punktow wysokosciowych (reperow roboczych),

d) wyznaczenie przekrojow poprzecznych,

e) zastabilizowanie punktow w sposob trwaty, ochrona ich przed zniszczeniem oraz
oznakowanie w sposob utatwiajgcy odszukanie i ewentualne odtworzenie.

Po wyznaczeniu przez geodete pasa drogowego w celu remontu drogi gminnej
okazalo sig, ze w jego obrebie znajduja si¢ drzewa, ktére blokuja odptyw wody do
istniejacego przepustu. W zwiazku z powyzszym zostala podjeta decyzja o zlozeniu
wniosku do Starostwa Powiatowego w Sandomierzu o wydanie zezwolenia na
wycinke drzew znajdujacych sie w pasie drogowym drogi gminne;j.

Maiac na uwadze wskazania geodety oraz dokumentacj¢ dotyczaca remontu
drogi twierdzi¢ nalezy, ze drzewa ktore posadzil Pan
zostaly posadzone w pasie drogowym drogi gminnej. W zwigzku z
powyzszym odnoszgc si¢ do zarzutow skarzacego tj. ze pas drogowy wyznaczono
bez przedstawienia zadnej dokumentacji, ze pas drogowy powinien by¢ oddalony o 2
m 20 cm od ogrodzenia posesji skarzacego , a dalej powinien by¢ pas zieleni , row
I droga utwardzona, ze Wojt Gminy Wilczyce grozil skarzacemu, ze powycina
I przywlaszczy sobie posadzone przez skarzacego drzewa nie przedstawiajgc przy
tym dokumentacji geodezyjnej, ze te drzewa rosna w pasie drogowym, zarzuty te
nalezy uznac za niezasadne.
Odnosnie ,,gr6zb” Wojta Gminy Wilczyce dotyczacych  wyciecia
I przywlaszczenia nalezacych do skarzgcego drzew wskaza¢ nalezy iz skarzacy nie
przedstawit w tresci skargi jakichkolwiek dowoddéw $wiadczacych o tym, Ze takie
,,grozby” rzeczywiscie miaty miejsce. Rada Gminy Wilczyce nie jest wiec w stanie
tych twierdzen skarzacego zweryfikowac.
W odniesieniu do innych zarzutow ktore opisuje Pan
w skardze, tj. zarzutu, iz Wojt Gminy Wilczyce nie odpisuje merytorycznie na pisma




* dotyczace budowy drogi jak rowniez zastrzezenia i inne pisma skarzacego ustalono,
iz skarzacy otrzymat pisemng odpowiedz na wskazywane przez niego zastrzezenia.
Niemniej odnoszac si¢ do kierowanych przez skarzacego wielokrotnych zadan
odnosnie wykonania nowego przepustu pod remontowana droga, zadania te nie
mogly zosta¢ zrealizowane, przez gming, poniewaz zgodnie z obowiazujacymi
przepisami prawa w przypadku prac remontowych definicja zgodna z przepisami
prawa budowlanego okresla ze: remont to ,, wykonywanie w istniejgcym obiekcie
budowlanym robot budowlanych polegajgcych na odtworzeniu stanu  pierwotnego,
a niestanowiqcych bieiqcej konserwacji, przy czym dopuszcza sig stosowanie
wyrobow budowlanych innych niz uiyto w stanie pierwotnym”. Wstawienie
zadanego nowego przepustu pod droga w pasie drogowym drogi gminnej nie bylo
brane pod uwage podczas wykonywania dokumentacji technicznej remontu drogi,
poniewaz wymaga stosownych pozwolen i uzgodnien co znacznie wydtuzytoby czas
wykonania remontu drogi, ktorej stan zagrazal bezpieczenstwu uczestnikow ruchu
i wymagal natychmiastowej reakcji ze strony gminy w trosce o bezpieczenstwo
mieszkancow.

Odnosnie zadania przez skarzacego przesunigcia pasa drogowego o 2 m 20 cm
zgodnie z dokumentacja geodezyjng dostarczona przez skarzacego do Urzedu Gminy
Wilczyce w dniu 03.10.2018 r. wskazaé¢ nalezy, iz dostarczona przez skarzacego
mapa bedaca szkicem wyznaczenia projektowanych dziatek nie moze by¢ podstawa
do weryfikacji szerokosci pasa drogowego. Weryfikacje taka przeprowadzil bowiem
uprawniony geodeta wskazujac firmie wykonujacej remont i gminie pas drogowy.

Odnosnie zarzutu, iz Wéjt Gminy Wilczyce ,, nie interweniowal, jak jego kolega

koparka niszczyt pas drogowy”, wskaza¢ nalezy, ze brak jest
dowodow wskazujacych, ze osoba ta w czasie wykonywanych prac zniszczyla pas
drogowych, nadto Rada Gminy Wilczyce nie posiada dowodoéw wskazujacych na
znajomos¢ Wojta Gminy Wilczyce z jak 1 stopien tej
ZNnajomosci.

Odnosnie wskazanego w skardze zadania przez Wojta Gminy Wilczyce
zasypania rowu odptywowego przy nieruchomosci skarzacego, wskazac¢ nalezy, ze
skarzacy nie przedstawit dowodow jak rowniez Rada Gminy Wilczyce nie jest
w posiadaniu dowodow wskazujacych, ze taka sytuacja miata miejsce.

Odnosnie wskazanej w skardze informacji dotyczacej przyjecia przez Wojta
Gminy Wilczyce korzysci finansowej od ,,Firmy budujace] droge ,,wskaza¢ nalezy, ze
skarzacy nie przedstawil jakichkolwiek dowodow, ze sytuacja taka rzeczywiscie
miata miejsce.

Majac na uwadze powyzsze Rada Gminy Wilczyce podjeta w drodze glosowania
uchwate odnosnie przedmiotowej skargi uznajac ja za bezzasadna w catosci.

POUCZENIE: Zgodnie z dyspozycja art. 239 § 1 ustawy Kodeks postgpowania
administracyjnego Rada Gminy Wilczyce informuje, ze gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia zostala uznana za bezzasadna, jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci wowcezas Rada
Gminy Wilczyce moze podtrzymac swoje stanowisko ( jak powyzej) nanoszac odpowiednia

adnotacje w aktach sprawy - bez zawiadomienia o tym skarzgcego.
WICEPRZEWODNICZACY

Dariusz| Chmiel



